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Na nis neplati

ni pouta, okovy ni Fetézy,

= pouta zrezati

a svoboda v fetézech nevézi.
Ta spoutat se neda,

vidycky bourat se da

CHCEME KLID

Svoboda je. v Moskvé, protoZe
Moskva neni pfFitelem svobody.
Je v Moskvé, protoZe jsme se
rozhodli pro demokraticky a hu-

poddajnost, jen rozvaha v hle-
ddni G¢innych obrannych pros-
tfedkd jsou a mohou bft touto
zbrani,

hlavou,

pouta zrezati,

i4.sjezd strany
svéedectvi nncastnika

Sjezd se pochopitelné konal
v napjatém ovzdusi. Stidle bylo
nutno pocitat s moznosti, Ze
bude okupanty rozehnin. Jeho
jednini bylo proto neustilym
zivodem s ¢asem. Poradatelé
sjezdu poéitali s tim, Ze jej
bude nutno premistit, Méli pfi-
pravenu vlakovou soupravu, kte-
r4 by v pfipadé nutnosti pie-
vezla delegity po zavodni vlec-
ce do jiného zdvodu. Napéti
vzrosilo, kdyz v odpolednich
hodindch prigla zprava, Ze se
objevily sovétské transportéry
a hledaji zédvod, kde se sjezd
kond., Zde vS3ak opét zasahli
délnici. Posilali je od zdvodu
k zdvodu, aZ v bludisti fabrik
skonéily neznimo kde.

Provést husarsky kousek oku-
pantim ovSem nebylo cilem to-
hoto sjezdu., Kladl si daleko
niro&néjsi politické cile a téch
také dosdhl. PfedevsSim Slo o
to Fieci vSemu lidu jasné sta-
novisko strany k tragické si-
tuaci, kterid nastala. A to se
stalo : OkamZity odchod oku-
pantti! Zddn4 kolaborace!
Osvobozeni naSich internova-
njch predstaviteli! Dile bu-
dovat v nasi vlasti socialismus
demokratick§ a huménni! - ta-
kové je stanovisko sjezdu, které
je v souladu s citénim vSeho
lidu. Déle Slo o to volbou no-
vého Ustiedniho viboru v zé-
rodku zmafrit pokus kolaboran-
ti a zrdded usurpovat moc.
Novy Ustiedni v§bor byl pra-
voplatné zvolen a ze zrided se
staly soukromé osoby, které
zastupuji  jediné sebe, které
nemaji priavo za nikoho mluvit
a jednat!

V tom je ohromny politick§
vyznam mimoFadného XIV. sjez-
du strany.

Tento sjezd jednou historie
oznaéi jako husarsky. Seslo se
na ném pres 1 200 Fadné zvo-
lenjch delegdti z 1 500! Byl
pripraven za neceljch 24 hodin.
To se stalo za podminek, kdy je
zemé okupoviana, spoje vétSinou
pFeruseny, leteckd doprava pre-
ruSena, doprava po Zeleznici i
po silnici krajné ztiZena, kdy je
Praha pfecpdna tanky, kdy ani
nebylo moZno oznimit misto,

kde se sjezd kond,apfedeviim,
kdy zabrdnit kondni sjezdu a
tim definitivnimu vitézstvi po-
krokovych sil ve strané bylo
jednim z hlavnich cild okupace.
Strana v téchto téZkych chvi-
lich prokdzala vyjime€nou ak-
ceschopnost, jednotu a nesmir-
nou obé&tavost tisicl funkcioni-
i a &lend,

Stastny byl ndpad, s kterym
piiSel praZsky délnicky okres,
aby se sjeid konal u nich,
uprostied velkych zdvodi. D&l-
nické prostredi sjezdudalo pot-
febny pocit jistoty a bezpeéi.
Jediné diky obétavosti stovek
délnick§ch funkcionafd mohl byt
sjezd doslova za nékolik hodin
pripraven. Znovu seukézalo, Ze
bez délnické tfidy lze vést dis-
kuse a uvahy, nikoli v3ak velké
politické akce.

ausgerechnet

Rudé privo dne 26.8.68 do-
poruéuje  ve Vnitfnich in-
formacich distancovat se od
podpory USA a NSR, kterou
nim poskytuji v diplomatické
&innosti, zejména na pidé OSN.
A naopak na druhé strané zdi-
raznovat podporu komunistic-
kich stran, neangaZovanjchze-
mi atd.

Zdi se, Ze soudruzi z RP
zapomnéli, Ze pravé Spojené
stity adalSikapitalistické moc-
nosti hlasovaly v Radé bezpe&-
nosti proti socialistickymagre-
sorim predev3imSSSR, zatimco
neangazované zemé se hlasovani
zdrzely.

Motivace kapitalistickjch moc-

nosti p¥i hlasovéni je nepochyb-

né jind, neZ u zdpadnich komu-

nistickych stran. Zistdvéd vSak
faktem, Ze tyto stity odsoudily
SSSR a dalsi agresory na nej-

autoritativnéjsim mezindrodnim
foru - na pidé OSN,

DVACET TRI LET JSME SE O
VAs UCILI, UCILI, UCILI,ALE
TEPRVE TED JSME VAS PO-
ZNALL

staré Zelezo na nis neplati.

/ V+W/

... at jsivenku, neZ t& nakopnem!

@
pane
presidente

Praha je plnd Vasich foto-
grafii, ale ta, kterou jsem vi-
dél byla jind, Prilepil ji nékte-
ry okupantsky vojak na benzi-
novou pumpu na Klirové, Vy-
¥zl ji z Tzvéstill Jste na ni
Vy a spolu s Vimi BreZnév,
Kosygin a Podgornyj, stojite
ve vladni éajce a mavate vSich-
ni &tyFi Moskvanim, Ti t¥i se
usmivaji, VasSe tvidf na této
fotografii ismévem pravé ne-
za¥i, ale i Vy stojite a méavite.
Mévite Moskvanim spolu s té-
mi, ktefi dali povel k letu
letadlim a k jizdé tankdm do
Prahy, i tém, které stoji na
Hradé, Vidél jsem pak jesté
jednu Vasi fotografii se stej-
nym pozadim a ve stejné spo-
le¢nosti, Na té se jiz usmi-
vate! Usmivite se a mavite,
samozfejmé zase Moskvanim.

Jisté. Reknete,ze jste mival

lidem, ktefi vds zdraviliaktefi
za nic nemohou. Jisté nemohou,
alespon ne vSichni, Ale t&m li-
dem bylo feceno, Ze jste pri-
jel podékovat za ochranu pied
kontrarevoluci, ano, podékovat
za okupaci. Jim a nejenom jim,
vSem sovétskjm obdanim ma-
nifestovaly VasSe pozdravy nis
souhlas,
Vase fotografie rozsirila TASS
do celého svéta, Pro& jste ne-
sedél, nesedél s rukama v kli-
né, a pro¢ jste svym vyrazem
nevyjadfil naSe i své pocity?
Ta druhd fotografie byla vy-
tidténa lépe a na lepSim papi-
fe. Rozhazovali ji sovétské he-
likoptéry nad Prahou. Prod jste
dal do rukou okupantim tako -
v § argument?

Pane presidente, hledim s
nediivérou k Vasi misi do Mosk-
vy. Prot jste jel s témi, kteFi
zradili vlast, proé i jejich jmé-
nem posilidte pozdravy? Prod
jsou VaSe vzkazy domi tak
kulaté? Prol stdle odklddite
nivrat? Pane presidente, jste
stary muz, neposkvrnte svilj
Zivot na jeho sklonku. Zivot,
ktery jste cely obétoval vlasti!

manisticky socialismus.
Je to rozhodnuti "pro vééné Ca-
sy", a proto chceme byt ve véd-

ném pratelstvi pouze s témi,

kdo podporuji toto nase rozhod-
nuti.

V Praze madme zmodernisované

kozdky, neni vSak dobie v Ce-
chéch,
Drsnid fakta bofi posvdtné myty.

TASS sdéluje, Ze jednani se Svo-
bodou probihd v piitelském du-
chu. Jednini s na3i svobodou u
nas doma v takovém duchu bo-
huZel neprobihi.

Velei atamanové ndm tvrdi, Ze
jsou zde na vyzvaninaSichistav-
nich &initeld. UZ &tvrty den viak
marné hledaji representativni
zradce, ktefi by legalisovaliapo-
kalyptickou okupaci nasi zemé,
Nachizeji v3ak jen opotfebované
a zavrZzené trosky, protoZe nel-
ze representovat kolaboranty,
zddrci a zradou lid, kter{ vo-
lil svobodu a suverenitu,”
Chtéli nds zlomit tim, Ze nds
zbavi vedoucich predstaviteld
stitu a strany. Chtéli ulehé&it
zradu tim, Ze uvolni prostor
zriddcim internaci a pozdéjsi
likvidaci Dub&eka, Cernika,Smr-
kovského, Spadka, Kriegla a ji-
nych,

Domnivali se,Ze najdou oporu
a souhlas v délnické tridé -
demagogie "Vitavy" a" Pravdy"
je proto prodélnicky zaméfena.
Ale neni to poprvé, kdy "VI-
tava'" zni Spatnou éesStinou a
kdy "Pravda" lze,

Selhaly propoéty,selhala dema-
gogie, XIV. mimofidny sjezd
se konal uvnitf a s ochranou
prazskjch délniki.

Po tomto faktu, po generilni
stdvce trvd okupace jako Cisté
nezahalené nasili.

Kdyby triumfovala zrada, mize
se udrzet vyhradné timto né-
silim. Mohla by se udrZet pou-
ze tim, Ze by svou bésnivost
zamérila proti vSem tém, kdo
udrzuji ducha svobody a lid-
skosti. Mohla by se udrZet je-
diné rozleptdvdnim nasi jedno-
ty, #ifenim strachu, dond3ed-
stvi, ni¢enim moralniho zdravi
lidu.

ProZivime tragickou situaci,
Musime v3ichni a vice pfemy-
slet o tom, zda je opravdu
nasim neliprosnym osudem to,
Ze v téZkych situacch nasi
vlasti slySime vyzvy ke klidu
a rozvaze. O tom, kde a jaké
jsou p¥iCiny toho, Ze se dosta-
vame do situaci, v nichZz klid
a rozvaha jsou nasi nejicinnéj-
81 zbrani. Nikoli kazdy klid
a kaZdd rozvdznost. Jen klid,
z néhoZ je zfejm§y hnév a ne-

Na kaZdém kroku vidime poli-
tické zrini nasich ndrodi.Oku-
pace, kterou proZivime, je
stragnou a zdrovén stradné G-
&innou lekel k politickému zfor-
movéni naSeho lidu. Uéime se
z ni, Ze nemiZeme spoléhat
jen na jedndni politikd, Ze mu-
sime vstoupit do téchto jednini
nasi vlastni ¢innosti. Tak chce-
me rozumét viyzvam ke klidu a
rozvaze, a také musime ro-
zumét, aby se z nich nemohl
SiFit rozkladny duch apatie,ne-
mohoucnosti a poraZenectvi, jez
jsou Zivnou pldou pro zradu
naSich nidrodnich zdjmd.
Musime pfekonat pocit malosti
a ménécennosti, pocit, Ze jsme
jen bezmocnou loutkou ve hie
velikjch mocnosti. Neméli by-
chom propadat iluzi, Ze se ne-
utralizaci vyhneme Casto drtivé
realité svétové politiky.

Dnes nemiiZe byt nasim heslem
neutraiita, ale odchod okupanta,
osvobozeni . nadich internova-
nych stitnich a stranickjch ve-
doucich, znemoZnéni zrady a
diskreditace zride.

Nechceme konec okupace jen
proto, abychom ziskali klid a
spokojenost pro sebe, ale proto,
abychom mohli realisovat nase
ideje demokratického a humain-
niho socialismu.

budou se
nosit
davidovy
hvézdy ?

Trybuna fudu : Uddlosti v

CSSR jsou visledkem neoby&ej-
né rafinované spoluprice revi-
zionisti se sionisty /HANBA
TEMTO POLAKUM/,
Neues Deutschland: Kontrarevo-
luce je dilem sionistickjch zivld
v CSSR. /HANBATEMTO NEM-
clOm:

a k*tomu STUDENT : FaSismus
je prosté fasismus. Af mi ja-
koukoliv barvu. Némecky, so-
vétsky, polsky, bulharskj, ma-
darsk§!

V MOSKVE SE JEDNA,V PRAZE
RADI TEROR!

BREZNEV : Sly$im-li slovo
demokracie, vlezu do tanku a
jedu,

/THE TIMES/



Pogitkem srpna pFinesl filosof Ivan Svitdk do redakce Zlének,
v kterém rozebiral p¥{Ziny, které podle jeho ndzoru povedou

k nisilné intervenci na3i republiky. V norméalnim Eisle Studenta

nezbyl na otist&ni €as. Redakce se rozhodla jej tisknout ted,
protoZe neni jen dokumentem proziravého vidéni, ale vikladem
pFicin sovétského neoimperialismu.

MOCENSKY SMYSL
INTERVENCE

n(jgel, kter§ potFebuje nespravné
prostiedky, nemize byt spravny

acel." -
Karel Marx

1. Madarsk4 revoluce roku 1956

je dodnes diikazem, Ze interven-
ci do vnit¥nich zalezitosti suve-
renniho spojeneckého statupova-
Zuji wvidcové Sovétského svazu
nejen za opravnénou, ale dokon-
ce za svou bratrskou povinnost.
Devatendct sovétskjch motoriso-
vanjch divisi utopilo vkrvispon-
ténni povstdni madarsk{chdélni-
ki, kte¥l vzdorovali jesté mésic
po sovétské okupaci. Budapest
byla rozst¥ilena sovétskymi tan-
ky na dikaz bratrské pomoci
tridnim bratfim - stalinské by-
rokratické elité policejné repre-
sivniho aparitu. Délnickd tfida

naopak bez stalinskych apariti
podala znovu dukaz, Ze je std-
le stejné schopna Sturmovat ne-

[P

be jako v dobé pa¥izské komuny.

2. Bez ohledu na slavnostni pro-
klamace zaruéujici suverenituli-
du, nezdvislost stitu a sebeurée-
ni komunistickych stran vychi-
zel . Sovétsky svaz d¥ive i nyni
vidycky z pfedpokladu, Ze uZ
pouhé ideologické riznosti opraw
nuji siln&jstho k zdsahu do vnit¥-
nich zileZitosti socialistické ze-
mé. Pokud piedstavitelé sovét-
ského stdtu povazuji za nepritel-
skou ideologii vSe co neni orto-
doxni v jejich duchu, musi exko-
munikovat disidenty nebo vojen-
sky zdsahnout tak, jako to uéi-
nili v roce 1948 = Jugosldvii,
v roce 1956 s Madarskem a v
roce 1960 s Cinou. Se stejnou
argumentaci bude - nebo je -
pripravovana ¢inska intervence
do SSSR.

3. Ndrodni egoismus - nazjva-
ny proletdiskym internacionalis-
mem - ovlddid dneSni neostalin-
ce stejné jako za Stalina,Statni
zdjem SSSR je kladen nadevSe
a je dokonce chdpan tak, ze
ospravedlnuje agresi proti su-
verennimu stitu. Rusové se zba-
vili Stalina, ale dédictvi izola-
cionismu svaté Rusi trvd jako
mjtus o nepFitelském obklope-
ni socialismu v jedné zemi.
Stalinisté se pF¥icinili o pad re-
voluénich tendenci vidy, kdyZ
cizi revoluce prekizely aktudlni-
mu zidjmu sovétské stdtni poli-
tiky /Sanghajskd komuna, pakt
s Hitlerem, zdpadoevropska po-
litika 1945-1948, Jugosldvie, Ma-
darsko/.

4, Nejdilezitéjsi sovétské divo-
dy pro intervenci do vnitfnich
zélezitosti suverenniho Cesko-
slovenska nejsou divody mocen-
sko vojenské, ale diivody ideolo-
gicko-prestizni. V sovétském

monolitnim systému byrokratic-
ké elity ma ideologie zdkladni
vyznam jako direktiva politiky
a proto ideologické {ichylky jsou
prijiminy jako potencidlni poli-
ticky &in. Spor SSSR a CSSR

je zatim ideologick§m sporem o
pojeti socialismu, sporem o ideo-
logicky primét Sovétského svazu,
viiéi nému# pohyby tankovychko-
lon jsou jen manifestaci jednoty
teorie a praxe - podle filoso-
fickjch piedstav sovétské byrok-

‘racie.

5. Ideologicky vyznam zamjySle-
né intervence neni sice otevie-
né uznin, ale je zdkladem hlav-
nich obav sovétského vedeni.
Bezprostfedni argumenty pro in-
tervenci, vyloZené ve Varsav-
ském dopise, se tykaji pouze vni-
trnich zdleZitosti Ceskosloven-

- gka a at jsou jakkoli nehordzné

nejsou to ony argumenty, jeZ ma-
ji byt rozhodujicimi pro povel
k pohybu sovétskych tankov§ch
kolon pfipravenjch na Ukrajiné,
Bezprostiedni divody pro inter-
venci maji vojensky, mocensko-
imperialni raz.

6.Rozhodujicim divodem je oprav
néna obava z infekce ostatnich ze-
mi mySlenkami socialistické de-
mokracie,Uplatnovani zdkladnich
obéanskjch priv je sovétskjm
vedenim pfijimano jako ohroZeni
svobody /¢i?/ a socialismu /ja-
kéh,?/ ve spriavném presvédCe-
ni, Ze politicky systém policej-

né-byrokratickjch rezimi nemi-

zZe vydrzet verejnou kritiku. So-
cialistickdi demokracie se za-
kladnim respektem k vili ob&a-
ni je tedy jako systém vlddy a
priori nepfijatelnd, stejné nep¥i-
jatelna jako byl a je neostalinsky
'systém ve vychodni Evropé.

7. Socialistickd demokracie je
teav nebezpednid i jako pouhd
ideologie. JestliZe totiZ probu-
dime védomi o socialistické de-
mokracii jako realné alternati-
vé, pak problémy s ni spojené
mohou sice byt odkldddny, ale
ne na trvalo, protoZe védomi o
nové moznosti je irreversibilni
a nelze je vritit zpét., Nejhorsi
atlak je vizdy tatlak rozumu, du-
cha, mys§leni, snaha pfinutit 1i-
di, aby prijali svij stav jako
trvaly, aby prijali mys3lenku, Ze
musi byt utlaovdni. Naopak,
osvobozeni védomi je irreversi-
bilni éin.

8. Sovétsti predstavitelé jsou

ochotni tolerovat ve Vjchodni
Evropé jakkoli benevoletni dikta-
turu, ale ne politickou svobodu,
zaloZenou na respektu k zdklad-
nim lidskym pravim. Nevychi-
zeji z my#slenky suverenity lidu,
ba ani z mySlenky suverenity
stiti, ale z mySlenky komuni-
stickjch stran a 2z discipliny
komunistického hnuti, neliSice se
nijak od Stalina. JestliZe si tedy
chce ¢s. strana vydobjt sebeur-
¢eni, musi byt exkomunikovina
nebo izolovdna, protoze co kdyz
budou chtit svazové republiky
SSSR totéez?

9. Cs. ptiklad stimuluje jiZ ny-
ni a bude dile stimulovat vnit¥-
ni konflikty SSSR, boj holubd s
jestfaby, boj byrokraticky a li-
berdlnéji orientovanjch frakei v

mocenské elité SSSR. Cs. p#i-
"lad neni jen lokdlnim vojenskym
oslabenim v sanitdrnim kordonu
spiatelenych zemi, je svédectvim
krise neostalinistického systému
dezintegrace ruského panstvi ve
vychodni Evropé, sily tendenci
po osamostatnéni viiéi mocenské-
mu systému SSSR. Cs. krise
je krise budoucnosti neostalin-
ského systému v SSSR!Budouci
krise stalinského imperia, uka-
zujici sovétskym statnikim obraz
jejich vlastni budoucnosti. Odtud
ta hrtiza z ¢&s. herese, pfi niZ
musi politbyru opravnéné naska-
kovat husi kiZe.

10. Cs. pokus pod#idit mocenskou

elitu technokrati, ideologl, by ro-

krati a manipuldtori néjakému
mechanismu, na némZ by oni
sami byli zdvisli - to je abso-
lutni diivod k intervenci. Redlné
volend moc je itokem proti hlav-
nimu principu kaZdé totdlni dik-
tatury - proti nekontrolovatel-
nému doplnovini elit z elit sa-
mych. Neostalinskd byrokracie
tuto smrtelnou fichylku proklina
z celé duSe, protoZe "strasidlo
komunismu" je pouhjm bubdkem
proti noéni mife likvidace abso-
lutni moci byrokratické kasty,
jez se pravé chystd miru zni-
¢it intervenci, aby mohla klidné
spit.

IDEOLOGICKY
VYZNAM INTERVENCE

"Chyby spichané skuteénym re-
voluénim délnickym hnutim jsou
daleko plodnéjsia historicky cen-
néjsi nez neomylnost nejlepsiho
Ustiedniho viboru"

Rosa Luxemburgovi

1. Spor mezi &s. a sovétskym
politbyrem, je v podstaté sporem
o pojeti socialismu, sporem v
némZ &s. strana zatim pfedsta-
vuje Marxovi bliZ8i variantu so-
cialismn, alespon pokud se k
principu suverenity lidu hlédsi.
Rozhodujici rozdil v déjinich so-
cialistického hnuti je rozdil mezi
pojetim socialismu jako spole-
Cenského zFizeni, jez jeudélova-
no shora vliadnouci elitou /Stalin,
Mao, Castro/ a mezi pojetim
socialismu jako spoletenské z¥i-
zeni, které vznikid osvobozova-
cim bojem délnické t¥idy, tedy
zdola.

2.Ve shodé s pivodnim pojetim
Karla Marxe je jen takovd po-
litika, kterd povaZuje socialis-
mus za osvobozovaci dilo dél-
nické tfidy samé, nikoli za dar
osvicené elity. za dobfe minénou
progresivni diktaturu, nebo me-
sianismus filantropi. V tomto
bodé je Marx nesluéitelny s Ba-
beufem, Weitlingem, Proudho-
nem, Lassallem, Saint-Simonem,
Bernsteinem a viemi dédici, bez
ohledu vytva¥ejicich '"socialis-
mus shora" pod jménem Marxe,
Lenina, Stalina, Mao, Castra,
Nassira, Tita, Nkrumaha nebo
Sukarna. Autentické pojeti soci-
alismu je jen takové pojeti, v
némZ hraje rozhodujici Glohulid,
délnickd tfida, vétdina mederni
primyslové spole¢nosti, nikoli
jakékoli elity nebo jedinci, ktefi
mluvi jménem délnické tFidy ne-
bo vétsiny, aniZz ji prizndvaji

' zikladni ob&ansk4 a lidskd priva.

3. Dnesni realita socialistického

spoletenského ziizeni je znaéné
vzddlena od plvodni my3lenky"

Karla Marxe, podle néhoZ lid
sdm musi pracovat na svém osvo-
bozeni a priavé v bojich za svo-
bodu uskutednovat mySlenku so-
cialismu. Marx rozhodné odmitl
viechny utopistické, elitni, anti-
demokratické a technokratické
projekty budouci spolenosti -
stejné jako vulgdrni komunismus
negujici samu lidskou osobnost,
protoZe pro néj byl socialismus
plnym rozvitim humanismua lid-
ské osobnosti, byl programem
nejen spolecenské, ale také osob-
ni svobody. Zékladem jeho poje-
ti déjin a strategie délnického
hnuti nebyla Z4dnd elita schopni
provést stdtni pfevrat a udrzet

se pak u moci, ale Marxem
rozpoznani a dodnes platni pra-
da, Ze v moderni primyslové
spolecnosti - v kapitalismu jeho
doby - méla a ma vétdina
této spolecnosti zdjem na zméné
systému - ‘na zméné monopol-
niho kapitalismu a stdtniho ka-
pitalismu v kazdé podobé.

4. Autenticky Marx je srdeéné
odmitin v tomto bodé viemi pii-
vrienci elitistickjchvariant"so-
cialismu shora'" a obhajoba jeho
mySlenek je spriavné povaZovina
za nejvétSi nebezpe€i elitdm -
protoZe priavé v tomto svétle
vznikaji neodbytné otdzky. Stat
vlastni v§robni prostfedky, ale
kdo vlastni stiat ? Ovlada-li stat
byrokraticki elita, nekontrolova-
telnd zdola délniky, je byrokra-
ticky spravovany kolektivismus
viibec socialismem?Neni to oby-
¢ejny statni kapitalismus provo-
zovany pod faleSnou ideologic-
kou firmou ?

5. Za témito otdzkami, jeZ nadly
uz davno své odpovédi, se skry-
v velik§ problém moderni pri-
myslové spoletnosti Vychodu i
Zéapadu, totiz problém jak do-
sdhnout demokratické kontroly
elit. Systém parlamentirni de-
mokracie zdpadnich zemi se ve
svich disledcich vymyka piimé
kontrole stejné jako monopolni
systém moci v{chodnich dikta-
tur.Hleddni vjchodiska v pfimé
demokracii v§robeil a v pfim§ch
akeich, které piresahujidany sys-
tém je proto nejdileZitdjsi po-
litickou aktivitou, z niZ miZe
vzejit socialistickd demokracie
jako vliada beztiidni spoleénosti
nad sebou samou.

6. Perspektiva "socialismu zdo-
la" b§vd odmitina jako neprak-
tické a nerealistické visiondf¥-
stvi, jako utopicko-idealistické
donkichotstvi, a to privé pfivr-
zenci "socialismu shora', ktefi
dnes chtéji pod novymi hesly a
s novymi lidmi opakovat teore-
ticky protimarxovskou koncepci
nové technokratické elity, jei
vyvede nérody do zaslibené kon-
zumni spole€nosti zittka.Teore-
ticky se tito pfedstavitelé "pro-
gresivniho" raZeni opiraji opra-

stary Zelezny zdkon oligarchie,
to znameni o pfesvédéeni, Ze
elity jsou a budou a Ze sveérit
vlddu lidu, délnické t¥idé, spo-
leCenskym skupinim samym je
nemistni utopie. Nevyhnutelnost
zmén shora je pro né mimo dis-
kusi.

7. Predstavitelé inteligence éasto
snili o osvicenych diktaturich,
kde by vlddl rozum misto penéz
nebo nahé moci, kde by inteli-
gence byla zbavena jak tlaku

. vlastnictvi tak kontroly zdola, a

v déjinich socialismu je fada
svédectvi o téchto pldnech. Dnes
se nazjyvaji meritokracie, mana-
Zerialismus,technokracie, indus-
trialismus a také v CSSR jsou
pod jinymi ndzvy velmi rozsi-
Feny.PFivrzenci téchto koncepci-
které dnes mohou byt velmi vkus-
né a stravitelné prezentovany
se vSak nutné stavaji apologety
autoritativnich reZimii. Dobro-
myslny despotismus se nikdy ne-
stiti zni¢it samostatné organi-
zace délnické t¥idy a délnického
hnuti, pod zdminkou, Ze nékdo
musi vladnout ".

8. A zde jsme znovu pied zd-
kladni otdzkou pojeti socialismu,
Budto pFijimdme argumenty elit
o nevyhnutelnosti vlddy jednéch
nad druhymi - staré argumenty
o nevyhnutelnosti tyranie a ne-
moznosti svobody - anebo pova-
Zujeme - stejné jako Marx -
priavé lid, délnickou tFidu, za
schopnou k tomu, aby vlidla a
kontrolovala spole¢nost.Lid a dél
nickd t¥ida se staneoviem schop-
nou vlady jen v Boji proti Gitlaku
a proti novodobym manaZerim,
ktefi ji budou dile Fikat, Ze
jejich vlastni vldda - vlada ma-
naZeri - je nezbytnd. VZechny
dosavadni vladnouci t¥idy tvrdily
totéz.

9. V kritickych dnech a hodi-
nich, kdy jsou piedstavitelé &s.
stitu v otevieném politickém
sporu s predstaviteli koncepce
"gocialismu shora" tieba zdi-
raznit, Ze pro délnickou tFidu
této zemé byly, jsou a budou
nepfijatelné technokratické iluze,
které chtéji pouze modifikovat
ekonomiku spoleénosti, Za dél-
nickou t#idu nebudoumluvit ani
frakce progresistli, kterd koke-
tuje s vykonnosti zdpadni pri-
myslové spolecnosti, ani frakce
konservativel, ktera koketuje se
zbranémi milic. Za délnickou t¥i-
du promluvi brzy jeji vlastni
mluvéi a pak budou znovu hi-
jit to, co je opusténym progra-
mem Karla Marxe - socialismus
zdola, cesta k beztfidni spoled-
nosti, kterou prochidzi vétSina
prumyslové spole¢nosti v demo-
kratickém procesu osvobozovini
sebe samé a celé spoleCnosti.
Spor mezi dvéma politbyry pie-
rostl ve spor o pojeti socialismu,
O nasi Sanci budovat socialismus
zdola se pravé rozhoduje, ale
o podobé tohoto socialismu bu-
deme uZ rozhodovat sami, dél-
nici a inteligence, bez jejichZ
spojenectvi nelze dnes jit ku-

.predu, k beztfidni spolednosti,

v niZ nebude politickjch elit,

Ivan Svitak
i

Student



